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hilentums®, Iwan Kirejewskij und Chomjakow — jeder in sej
gggker von auferordentlicher Kraft und Originalitat; der tragische, wie
geschichtsphilosophisch orientierte Denker Alexander Herzen, eine
groBten Publizisten des 19. Jahrhunderts und vielleicht der hellste und
sichtigste Kopf der ganzen sozialpolitischen Bewegung der 40er
leidenschaftliche philosophische Autodidakt Bjelinskij; die d
Personlichkeit Bakunins, des Schopfers des europdischen Anarchi
des geistigen Vaters des russischen Bolschewismus; der geniale Kor
Leontjew, der russische Vorlaufer von Nietzsches ,Umwertung der V
der bis zur Phantastik kithne christliche Denker Nikolaj Fiodore
sowohl auf Dostojewskij, als auf Wl. Solowjow die grote Wirkung :
hat, und schlieBlich Wladimir Solowjow, der bekannte m)
ligionsphilosoph. Betrachtet man diese Denker in ihrer Gesamtheit, so
man, bei ganz unparteiischer Einstellung, den deutlichen Eindruck, dag
russische Geist im 19. Jahrhundert gleichsam die héchsten Gipfel der geistig
Sinndeutung des Lebens erklommen hat. "

Und doch steht ebenso fest auch die zweite Tatsache. K_eln_et VO
grofien und eigenartigen Denkern war ein Philosoph im klassischen §
europdischen Tradition. Selbst Wladimir Solowjow, der am meisten a
Titel Anspruch machen konnte, war wahrhaft bedeutsam, doch nicht als
eines philosophischen Systems, sondern als Mystiker oder durch seine
Ahnungen der geistigen Problematik des modernen Lebens. (Auch
zige bedeutsame Denker des 18. Jahrhunderts, der ukrainische F
Skoworoda, war ein typisch mystischer Denker etwa in der Art von
und Angelus Silesius). Es fehlte in RuBland natiirlich nicht an Fac
phen, teilweise auch sehr bedeutenden; ich erwdhne hier nur die N:
Jurkewitsch, Tschitscherin, Koslow und den Verfasser einer merk
digen christlich-theologischen Anthropologie Nesmelow (von der
kauer metaphysischen Schule* wird noch weiter die Rede sein). Ki
ihnen hat aber ein allumfassendes philosophisches System hervor;
das mit den bekannten grofien philosophischen Systemen des Westens i
gleich gezogen werden konnte. Die erwdhnten groBen russischen Denker
waren alle nichts weniger als Systematiker: sie bringen eine Reihe von
Lebensm_tmt:oqen hervor, die sie in skizzenartiger, gleichsam roher, by
syslematisch nicht verarbeiteter Form darstellen. Auch ist keiner von
und das gibt uns einen wesenilichen Aufschluf fiber die Eigenart
schen Denkens — ein rein theorefischer Denker; keiner von ihnen i
Art der klassischen Philosophen, auf das reine, interesselose Begreif
Welt- und Lebensganzen gerichtet; alle sind im Gegenteil typisch r
Naturen — merkwirdigerweise auch die religios-negativ eingeste
ihnen, die Atheisten —, d, h. in erster Linie Heilssucher; die get
Deutung der Welt und des Seins ist ihnen nur ein Mittel zur Fin
Weges der Menschheits- und Welterldsung oder zur Bestimmung des
Lebenswertes, Religiose Ethik und religiose Geschichtsphilosophie,
Wertung des Lebens oder religiose Bestimmung des Menschheitss
ist das typische Forschungsgebiet des russischen Denkens. Eine 3
theoretische, d. h. logisch-ontologische Fundierung fehlt dabei entwede
haupt, oder hat héchstens eine nebensichliche Bedeutung; es ist ein |

das der russische Geist standig vernachldssigt, das er gleichsam nur v
beriihrt oder einfach irgend einer westlichen |;hilosop§ische_n Synthese

entnimmt (wie es die vielen russischen Schellingi i '
; / viel aner, Hegelianer und
die Neukantianer, Positivisten und Matetialisteng tun).' .
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on hier aus konnen wir das eigenartige Verhaltnis des russischen Geistes
(weni:stens in seiner geschichtlichen Gettﬁleim 19, Jahrhmm)“:?;m was
tan im pragnanten Sinne des Wortes ,Philosophie* nennen darf, bestimmen.
Eine kurze Begrifisbestimmung der Philosophie muf hier verausgeschickt
werden. Philosophie ist dasjenige, ganz einzigartige Gebiet des menschlichen
ceistigen_Schaffens, in dem die reine, interesselose Anschauung und Erkennt-
nis des Seins, als Ganzen, unmittelbar mit einer religitsen Slgnndentungdes
Lebens zusammenidllt. An sich hat eigentlich der Wille zu interesselosem
Begreifen und Durchdenken der Welt mit dem Willen zur religidsen Begriindung
des Lebens, d. h. mit dem Streben zur personlichen Erldsung, nichts zu tun,
wie auch im bekannten Klassilikationsschema von Spranger ,der theoretische
Mensch® und ,der religidse Mensch* zwei ganz heterogene Menschentypen
bilden. Merkwirdigerweise aber — woher das kommt und wie es moglich ist,
ist ein Problem, dessen Losung wir hier nicht in Angriff nehmen kénnen —
konvergieren irgendwie diese zwei verschiedenen Gebiete in einer gewissen
Formgestaltung beider und fallen in ihren h&chstenPotenzierungen zusammen,
woraus eben das entsteht, was wir ,Philosophie* nennen. Von der Reli-
giositat her fiihrt der Weg durch mystisches Erleben, durch Versenkung des
Geistes in die geheimnisvollen Tiefen der Gottheit zur mystischen Erkennt-
nis, zu dem, was ,Gnosis* oder ,Theosophie* genannt wird. Von der reinen
Erkenntnis der Welt fiihrt andererseits der Weg zur Erkenntnis des Absoluten,
das nicht mehr ein dem menschlichen Geiste fremder, auBerer Erkenntnis-
gegenstand ist, auf den er nur zwecks einer kalten, interesselosen Abspiegelung
desselben gerichtet ist, sondern das den menschlichen Geist selber umfaBt und
innerlich durchdringt und dadurch mit der tief innerlichen Zentralinstanz des reli-
giosen Lebens, mit Gott, sich eng bertihrt. Auf dem Kreuzpunkt dieser zwei Ten-
denzen entsteht das einzigartige Erzeugnis des menschlichen Geistes — die
Philosophie* im klassischen Sinne dieses Begriffes, eine allumfassende Weit-
anschauung, die — wie es Bergson so meisterhaft gezeigt hat — aus einem
primdren unmittelbaren Lebensgetiihle hervorgeht. Nun bleibt aber das Gleich-
gewicht dieser zwei Tendenzen, die sich hier zur Einheit zusammenschliefen,
gewissermafien labil: die eine kann leicht die Oberhand fiber die andere ge-
winnen. Es gibt Philosophen, bei denen das Motiv der reinen wissenschaft-
lichen Erkenntnis das religios-ethische Moment in den Hintergrund verdrangt,
wie etwa Arisioteles, Descartes, Leibniz. Andererseits gibt es auch Philoso-
phen, bei denen im Gegenteil das religiés-ethische Motiv mit solch einer Lei-
denschaftlichkeit ihr BewuBtsein beherrscht, daB das Moment der reinen Er-
kenntnis vor ihm zurficktritt und nur eine untergeordnete Bedeutung erhalten
kann — wie etwa Sokrates, die Vertreter der antiken ethischen Schulen, oder
In der Neuzeit Schopenhauer und Nietzsche. Die russischen Denker nun, in
ihrer typischen Gestalt, gehoren offenbar dem letzten Typus an, und zwar in
S0 entschiedener und krasser Form, daB es, wie schon gesagt, fiberhaupt zwei-
felhalt erscheint, ob man sie noch ,Philosophen* nennen . sl
Nun entsteht aber die wichtige Frage, ob dieser e:sent_nmhche russische
Denkertypus eine rein geschichtliche Gestaltung ist, oder in dem fiberzeitli-
chen Wesen selbst des russischen Geistes begrilndet ist? DaB der russische
Geist eine ganz ausgepragte Neigung und Befahigung zur religidsen Lebens-
einstellung besitzt, daB mithin der russische Denker in seiner typisch-natio-
nalen Form in erster Linie immer ein religioser Denker, ein religi
vierter Geist ist, steht aufler Frage, Das allein berechtigt uns aber keineswegs,
die vorher angedeutete Form des russischen Denkens im 19. Jahrhundert fir
die einzig mogliche und adiquate Darstellung des aberzeitlichen Wesens des
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ionalen russischen Geistes zu halten, Zwei Erwidgungen flhre
:zt!gir::sle:r vorsichtigeren und weiteren Fassung des Typu
Denkens*: die eine rein geschichtlicher Art, die andere — dll
tieferen Eindringens in das Wesen selbst des russischen lb;;
betrifft, so muf zundchst betont werden, daB die russische Wis
haupt noch sehr jung ist. Lat man einzelne Ausnahmen a
darf man sagen, daB die russische Wissenschaft mindestens
Halfte, oder sogar bis zu den letzten Jahrzehnten des 19, Ja
ihre Lehr- und Schulzeit durchmachte, und nur in den letzten 4—5
sich rasch zur Selbstindigkeit erhob und bedeutsame Friichte z
ann. Dem russischen Geiste fehlte mindestens in den ersten
des 19. Jahrhunderts die strenge wissenschaitliche Schulung, di
zur ernsten Gedankenzucht und zur begrifflichen Systematik, ohr
eine Philosophie im klassischen Sinne des Wortes nicht geber
gesellte sich noch eine gewisse Riickstdndigkeit der sozialen Sch
der sich das russische intellektuelle Leben im 19. Jahrhunderte
groBen russischen Denker dieses Zeitalters stammen meisten:
deten Adel und sind von Hause aus, ihrer Natur und ihrer Bil
sche Dilettanten, Zwar treffen wir unter ihnen nicht nur perst
Naturen, sondern oft auch ganz auBerordentlich vielseitig und grindi
bildete Menschen (wie etwa Chomjakow oder Alexander Herzen);
bleiben immerhin ihrem Wesen und ihren Lebensgewohnheiten nach ,
Herren*, die von den Hohen eines geistreichen Dilettantismus mil
wissen Verachtung auf die Schulwissenschaft blicken und keine Neigu
der Schule einer durch Tradition befestigten streng wissenschaftli
ihr Denken zu unterwerfen. Andererseits stammten die meist
Fachgelehrten — unter ihnen auch Philosophen — des 19. Jak
den niedrigeren Schichten der Bevolkerung (hauptsdchlich aus dem
Stande); es fehlie ihnen deshalb der feste traditionelle Kulturboden,
Grundlage allein eine wahrhaft weitsichtige Denkarbeit und schdpfer
stige Tatigkeit in der Regel moglich sind. Kurz, die allgemeinen
lichen Bedingungen waren bis ans Ende des 19, Jahrhunderts :
einer wahren philosophischen Kultur nicht giinstig; es fehlten eben
nur noch im Keime vorhanden die Voraussetzungen fiir eine Syn
schoplerischen intuitiven Begabungen und wissenschaftlichen
tionen. Diese Sachlage beginnt sich erst in den letzten Dezenni
im Anfang des 20. Jahrhunderts zu andern, und zugleich damit en
RuBland auch die ersten Versuche zu wahrhaft philosophischen Synth
in unserer Betrachtung féir ein sehr bedeutsames Symptom gehalten wes
Zu demselben Ergebnis aber muf uns auch die nahere Betracl
aligemeinen Wesens des russischen Geistes, und zwar gerade seiner )
Eigenart fiihren. Das Fundament oder gleichsam die Substanz des 1
Geistes bildet — trotz mannigfachen merkwiirdigen Ausnahmen, die.
als es gewohnlich der Fall ist, nur die Regel bestatigen, weil sie be
Eindringen als einseitige und deshalb verzerrte Auswirkung der
erscheinen — die Religiositat, die in der Eigenart der griechisch-or
kirchlichen Frommigkeit ihren addquatesten Ausdruck besitzt, Fiir
ligiositat ist es aber wesentlich, daB sie keineswegs schwarmerisch
und weltabgewandt oderweltfremd ist, sondern daBsie im Gegenteil eine
gisch-kosmischen Zug enthalt (was geschichtlich vielleichf mit ihrem gri
schen Ursprung im Zusammenhange steht). Das besagt aber zu,
diese Religiositat mit ihrem BewuSitsein des In-Gott-Seins der Krea
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siilichkeit der Welt notwendigerweise mystisch-spekulativ angelegt ist.
gg,:ﬂécentralpunkt des russischen religiésen Lebens :nd Denkens — m&
der Volksmassen, als -aller groflen russischen Dm — bildet ein eigen-
iamlicher Begriff, der in dem unfibersetzbaren Worte ,Prawda“ ausgedriickt
wird. Prawda ist die Einheit vom gerechien, liten Leben und theo-
etischer ,Wahrheit*, d. h. Erfassen des echten, Seins. Es kommt darin
das primdre Lebensgefiihl zum Ausdruck, laut dem Gott und das Gottliche
als .das Heilige*, als Urquelle und Wesen des Guten und Gerechten, des
sittlich Wertvollen, zugleich mit dem Urwesen des wahrhaiten, echten Seins
susammentfallt. Dieses religidse Lebensgeffhl wirkt sich aber leicht in zwei
polar-emgegengesetzlen Lebenshaltungen aus: einerseits in dem praktisch-
ethischen Streben nach Weltverklarung, nach tatsachlicher V lichung
der gottlichen Grundlagen der Welt im empirischen Leben, was mit
einem scharfen Empfinden far die Unvollkommenheit, die Normwidrig-
keit der empirischen Welt und mit einem leidenschaftlichen Ergreifen der
Auigabe der Weltverbesserung verbunden ist, — und andererseits in dem
unerschiitterlich  ruhigen Verharren an Gott und in dem stillen Geniefen
der Gottlichkeit des Lebensganzen trotz aller seiner empirischer Unvoll-
kommenheit, was zugleich mit einer spekulativ-anschauenden Vertiefung
in das Wesen des Seins verbunden ist. Das 19. Jahrhundert, das gleichsam
das revolutiondre (im tieferen geistigen Sinne des Wortes) Zeitalter der russi-
schen Geistesgeschichte ist, hat fast ausschlielich die erste Tendenz in reicher
Mannigfaltigkeit und hoch-bedeutsamen geistigen Schopfungen entwickelt. Die
zweite Tendenz hat ihre groBartige Frucht nur in Puschkinscher Dichtung allein
getragen. Man spiirt sie aber deutlich in der besonderen Empfanglichkeit des
russischen Geistes fiir die Schellingsche Philosophie; im @ibrigen aber wurde
sie durch die erste Tendenz stark zuriickgedrangt und hat sich bis jetzt nicht
genigend ausgewirkt. Nun, diese zweite Tendenz, die sich im Ontologismus
des russischen Denkens ausspricht, im Gefiihl der inneren Verbundenheit der
Personlichkeit mit den gbttlichen Urgrundlagen des Seins, — wie es zum Bei-
spiel die Weltanschauung von Dostojewskij und Tjutschew und die von Kire-
jewskij begriindete russische philosophische Tradition beherrscht, —diese zweite
Tendenz ist, wie schon gesagt, ihrem Wesen nach spekulativ und mit einer
Neigung und Begabung zur Philosophie im vorher angedeuteten klassischen
Sinne notwendig verbunden. Man darf deshalb wohl sagen, daB detdphilo-
sophische Trieb — der aus unmittelbarer tischer Intuition stammende und
deshalb zu religiosen Ergebnissen flihrende Trieb zur anschauenden Vertiefung
in das Wesen des Seinsganzen — dem russischen Geiste nicht nur nicht we-
sensfremd, sondern geradezu wesensverwandt ist. Im 19. Jahrhundert hat er
sich hauptsachlich in der begeisterten Aufnahme der westlichen Philosophie,
insbesondere des deutschen Idealismus, geduBert; im fbrigen aber wurde er,
wie gesagl, durch die andere, praktisch-ethische Tendenz zurﬂcﬁedﬂﬂgtm
istaber zur Hoffnung berechtigt, daBl er noch zur wahren Entwicklung kommen
und bedeutsame Friichte tragen wird. In der EntWicklun% in dieser Richtus

erblicken wir die nachstliegende Aufgabe der russischen Philosophie. Sie w

dem Wesen des russischen Geistes gema8 religids bleiben und sich nie mit
nur-theoretischem, kalt-interesselosem, systematischem Begreifen des Seins be-
Iriedigen; den Weg zur religiosen Synthese und religi Sinngebung wird
;tee aberdmehr, als es bis jelzt geschah, im Theoretischen, d. h. in dem Er-

finen der ontologischen Seinsgrundlagen suchen. ]

" Einen bedeutsamen Vorlﬂu%er die:egr neuen Gestalt des russischen Den-
ens erblicken wir in der russischen Metaphysik, wie sie zuerst in der Mos-
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kauer metaphysischen Schule der 80er—90er Jahre di

sichlich in den Arbeiten von Lew Lopatin ihren
Von Lopatin (und auch von Koslow) her fihrt der
samen Versuchen der russischen systematischen Pk
hundert. Als Protagonist auf diesem Gebiete muB
Losskij mit seinem System der intuitivistischen
Metaphysik gelten. Dies ist allerdings nur ein Anflg
lung, wie alles geistigen Schaffens iiberhaupt, durch ¢
Politik des Bolschewismus bedroht wird; aber das ist
ein vielversprechender Anfang, in dem wir das Zeichen
blithens der russischen Philosophie erblicken diirfen. ’



